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Nie jest fatwo ocenié, co z polskiej wspotczesnej
urbanistycznej tworczosci moze miec status dziela,
ktére odniosto sukces miedzynarodowy, przy czym
chodzi zaréwno o realizacje w Polsce, jak i prace
polskich urbanistéw poza granicami kraju. Potrzeb-
ne sa tu kryteria oceny, ale intuicja podpowiada, ze
nawet najwigksza ich ostro$¢ moze nic nie pomoc,
a dobdr kryteriow tez nie jest oczywisty. 1los¢ cy-
towan, czestotliwos¢ publikowania opisow 1 foto-
grafii, liczba nasladowcéw i temu podobne miary
daja si¢ co prawda kwantyfikowaé, ale do czego po-
rowna¢ otrzymane wielkosci? Nalezatoby stworzy¢
poréwnawcze tabele, co mimo naktadu pracy i tak
nie da wyniku przekonywujacego do obiektywizmu
swej oceny. Z kolei oceny wychodzace poza suche
przydzielanie punktow, takie jak zachwyt (lub pote-
pienie) krytykow, akademickie analizy, opinie kole-
géw, teksty dziennikarskie, etc. ze wzgledu na oczy-
wisty grzech subiektywizmu, powinny by¢ jedynie
materialem pomocniczym.

Po drugie, ktopot bierze si¢ i stad, ze wartos¢ (jak
by jej nie mierzy¢) dzieta moze zmieniaé si¢ wraz
z uptywem czasu, czasem z powoddéw zupehie nie-
merytorycznych. Tak si¢ dzieje np. z potepianym
przez lata socrealizmem, ktory odzywa co najmniej
jako temat studiéw, a dzieta urbanistyczne z tamte-
go czasu sa uwazne za warte odwiedzania — a moze
i nasladowania!. W tym samym czasie postmoder-
nizm, ktéry dla wielu jako jedno ze swoich zrdodet

miat réwniez architekture socrealistyczna, staje si¢
wstydliwg 1 niepowazng uktadanka niby nowych
dziet z nie oddanych znajomym dzieciom klockow,
mimo ze jednoczesnie sampling w muzyce i sztukach
plastycznych ma si¢ dobrze. Potwierdzeniem tezy
o dynamice ocen dziel urbanistyki jest tez akcepta-
cja historyzmu, ktéra nastapita juz dawno i okrze-
pta, cho¢ moda na t¢ tematyke by¢ moze zmierza juz
nawet ku kolejnemu przeminigciu. Jest potwierdze-
niem takze rozkwit neomodernizmu w wielu posta-
ciach, mimo ze krytyka samego modernizmu stale
trwa, czego wynikiem jest, mi¢dzy innymi, fizyczna
likwidacja dziet modernistycznych w miejskiej prze-
strzeni - dla przyktadu: chodzi tu zaréwno o rozbior-
ke, pod pretekstem stabej kondycji fizycznej, Super-
samu przy Placu Unii Lubelskiej i Pawilonu Chemii
na Brackiej w Warszawie czy dworca kolejowego
w Katowicach, a takze doggszczanie lub malowanie
na zywe kolory nawet najbardziej znanych dziel-
nic mieszkaniowych, zbudowanych w latach 1960
- 1980.

Po trzecie, faktem jest, ze polska urbanistyka
i architektura nigdy nie doczekaty si¢ prawdziwe-
go wejscia w $wiatowy obieg informacji, gtownie
z powodow oszczgdnego publikowania tekstow
o nich, a takze z powodow jezykowych, bo jesli juz
co$ publikowano, to z reguty po polsku. W Europie
zachodniej czy w USA kazda znaczniejsza realiza-
cja (znaczniejsza niekoniecznie oznacza wysoki po-
ziom jakos$ci) opisywana byta po wielokro¢ w wy-
dawanych specjalnie albumach i ksiazkach, na ogdét

''W dniach 24 i 25.09.2011 warszawskie Towarzystwo Opieki
nad Zabytkami zorganizowalo sesj¢ naukowa ,,Zagrozone za-
bytki socrealizmu?” komentujac ja nastgpujaco: ,,Czy architek-
tura socrealizmu moze w ciagu kilku lat znikna¢ z krajobrazu
Warszawy przykryta warstwa styropianu? Czy takie obiekty jak
Plac Konstytucji, Mariensztat, Plac Hallera utrzymaja swdj nie-

powtarzalny charakter? Jaka jest dalsza przysztos¢ wnetrz Pata-
cu Kultury? ... Architektura i urbanistyka socrealizmu w bardzo
duzym stopniu uksztattowala powojenny krajobraz miasta i w
chwili obecnej coraz czgséciej zwraca si¢ uwage na potrzebg jej
ochrony”.



dwujezycznych, a w Polsce nic takiego miejsca nie
miato i nie ma. Prawdziwym problemem jest takze
niewielka ilo$¢ czasopism. O ile architektura ma ich
kilka, to urbanistyka jest w sytuacji gorszej. Na ogot
na rynku utrzymuje si¢ jedno - dwa pisma, kiedy
znikaja, nowe pojawiajg si¢ po dtuzszej przerwie’.

Po czwarte, znakomita wigkszo$¢ prac urbani-
stycznych to plany zagospodarowania przestrzenne-
go bedace dokumentami prawnymi, z mocy prawa
tracace po uchwaleniu status autorskiego dzieta. Nie
staja si¢ pomnikiem urbanistyki, cho¢ gdyby kazdy
nich byt odpowiednikiem planu Barcelony, Brazy-
lii, Chandigarhu itp. to mialby na to szansg, z tym,
ze musiatby by¢ zapisany inaczej niz tego wymaga
instrukcja dotaczona do ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym.

Po piate, nie powstanie dzieto urbanistyczne tam,
gdzie, jak w Polsce, projektowanie urbanistyczne
jest de facto catkowicie skasowane jako narzgdzie
gospodarowania w przestrzeni, a interes publiczny
wyrazony w projektowaniu przestrzeni w trzecim
wymiarze jest kontestowany przez parlamentarzy-
stow stanowigcych prawo zagospodarowania prze-
strzennego, administracje panstwowa, wladze miast,
rady gmin, inwestorow i wilascicieli terenow. O ile
w Europie zachodniej i w USA (plus w krajach, do
ktérych regiony te eksportuja swoje urbanistyczne
produkty) wzrasta ilo$¢ zrealizowanych projektéw
duzych fragmentdéw miast i ilo$¢ publikacji prezen-
tujacych je, o tyle w Polsce trudno znalez¢ chocby
kilka takich pozycji®.

Podsumowaniem tego niewesotego obrazu niech
bedzie przeglad dziet, ktore mialy szansg zaistnied
w europejskiej urbanistyce jako sztandarowe jej
przyktady i tylko kilku si¢ to udato.

OJCZYSTE IKONY URBANISTYKI

Zaczgto sig¢ catkiem dobrze. Na przetomie XIX
i XX wieku, w poczatkach budowy europejskich
»miast nowoczesnych”, mielisSmy przynajmniej kilku

reprezentantow wysokiej klasy*. Z planow dla miast
na ziemiach polskich warto przypomnie¢ konkurso-
wy plan Krakowa z 1910 r. 1 Szkic wstepny planu re-
gulacyjnego m. st. Warszawy wykonany pod kierun-
kiem Tadeusza Tolwinskiego w 1916 r., doskonale
rozwiazujacy, w opinii szeregu wybitnych europej-
skich urbanistow, skomplikowane problemy miasta
zgodnie z nowoczesnymi zasadami jego ksztattowa-
nia’. Juz w wolnej, scalonej po 1918 r. Polsce mie-
liSmy plan Gdyni Romana Felinskiego i Antoniego
Kuncewicza z 1925 r., budowe Centralnego Okre-
gu Przemystowego w widltach Wisty i Sanu oraz
reprezentacyjna Dzielnice Marszatka Pilsudskiego
z Polem Mokotowskim ze Swiqtyniq Opatrznosci
w Warszawie®. Kazda z tych realizacji (ukonczonych
lub nie) miata inng geneze¢. Gdynia ze swoim rozma-
chem przestrzennym, swietnym taczeniem pofatdo-
wanego ladu i ptaszczyzny morza w kompozycyjng
catos¢, z modernistyczng architekturg w jej maryni-
stycznej odmianie, z ttumnie uzywanymi rozleglymi
przestrzeniami publicznymi, do dzi§ nie ma wielu
rownych sobie nasladowcéw. Centralny Okreg Prze-
mystowy, ktérego tworzenie relatywnie daleko od
granic kraju wynikato z koniecznosci ekonomicz-
nych i bezpieczenstwa narodowego, charakteryzo-
wat si¢ wspanialq racjonalnoscia. Dotyczyto to takze
planowania tam miast przemystowych — jak Stalowa
Wola czy Skarzysko Kamienna i projektowania ar-
chitektonicznego, nie gorszego niz w powszechnie
cytowanym Zlinie Baty, zbudowanym mniej wigcej
w tym samym czasie w Czechach. Wreszcie Dzielni-
ca Marszalka Pitsudskiego, zaprojektowana w War-
szawie w poznych latach trzydziestych XX w. i nie
zbudowana z powodu II Wojny Swiatowej, o pro-
weniencji ,,wodzowskiej”, bliska w wyrazie prze-
strzennym wloskim forom Il Duce. Nie jest to by¢
moze akurat najlepsze powinowactwo, ale w owym
czasie nie wiedzieliSmy jeszcze tego, co wiemy dzi$
o faszyzmie i dlatego powsta¢ mogto w latach 1926-
1938 Muzeum Narodowe, wtedy nowoczesne, dzi$
co prawda stanowiace tto dla filmow z epoki faszy-

2 Do prawdziwych skandali nalezy odmowa Krajowej Izby Ur-
banistow jakiejkolwiek pomocy w utrzymaniu pisma ,,Urbani-
sta”, podobnie trzeba oceni¢ polityke wydawnicza wzgledem
Kwartalnika Architektury i Urbanistyki”. Pisma wydawane w
ograniczonych naktadach na uczelniach architektonicznych nie
maja odpowiedniego zasiggu ani popularnosci, mimo na ogot
wysokiego poziomu naukowego.

3 Prawdziwym kuriozum jest tu Plac Defilad w Warszawie, ,,ser-
ce miasta” chciatoby si¢ powiedzie¢, ktorego projekt wykonuje
si¢ juz dwadziescia lat, od 1992r., w rozmaitych konfiguracjach
zespotdw autorskich i organizacyjnych, pod réznymi nazwami,

dla réznych funkcji, i nic nie wskazuje na to, ze doczekamy si¢
jakiegokolwiek optymistycznego rozwigzania.

4 K.K. Pawlowski, Poczqtki polskiej nowoczesnej mysli urbani-
stycznej, w: Sztuka okolo 1900, PWN, Warszawa, 1969.

3 J. Purchla, Jak powstal nowoczesny Krakéw, Wydawnictwo Li-
terackie, Krakow, 1990; T. Kotaszewicz, Koncepcje przestrzen-
ne rozwoju Warszawy w pracach Tadeusza Tolwinskiego 1916
- 1946, seria Krajobraz Warszawski, Urzad Gminy Warszawa
Centrum, Warszawa, 1994,

¢ M. Sottysik, Gdynia. Miasto dwudziestolecia miedzywojenne-
go, PWN, Warszawa, 1993.



stowskiej, ale 1 stale wspanialy, monumentalny bu-
dynek bardzo wysokiej klasy.

W pierwszych latach XX wieku bardzo popular-
na na terenie Polski byla tez idea miasta ogrodu.
Wspominane plany Krakowa i Warszawy powsta-
waty pod jej wptywem. Ale idea ta nadawata sig¢ ra-
czej do realizacji zalozen nie tak wielkich. W 1912 1.
T. Totwinski wygrat konkurs na projekt parcelacji
gruntow w podwarszawskich Zabkach. Przedstawit
miasto ogréd, ze wszystkimi howardowskimi atry-
butami, podobnie zreszta jak autorzy prac wyrdz-
nionych druga i trzecia nagroda. Inny swietny przy-
ktad podwarszawski to choéby Lesna Podkowa A.
Jawornickiego z 1925 r., zblizajaca si¢ w kolistym
planie do diagraméw Howarda. Z pewnoscia korze-
nie howardowskie majq rozplanowane w poczatkach
lat dwudziestych fragmenty warszawskiej dzielnicy
Zoliborz: Zoliborz Oficerski i Zoliborz Urzedni-
czy. Gdyby jeszcze przypomnie¢ zielone kolonie na
Goérnoslaskiej, Filtrowej, Wawelskiej, Chtopickiego
i Zotkiewskiego, a takze Czerniakéw (Oskar Sos-
nowski) i Sadybe, opisywane jako miasta ogrody,
to wyraznie byloby wida¢ jak mocno ten nurt ur-
banistyczny byt w Warszawie usadowiony’. War-
szawa jest tu oczywiscie przyktadem, miasta ogro-
dy i ogrodowe dzielnice i przedmiescia budowano
w calej Polsce.

Niestety, zaden z wymienionych przyktadow,
u nas studiowany i bedacy przedmiotem akademi-
ckich wyktadow, nie znalazt statego miejsca w za-
granicznej literaturze i nie sa one szerzej znane. Co
natomiast miejsce takie zyskato?

NAUKA I TEORIE URBANISTYCZNE

W okresie po Drugiej Wojnie Swiatowej powo-
jennym najwigkszy rozgtos uzyskata analiza progo-
wa (threshold analysis) Bolestawa Malisza (1910-
1995). Jej zasady zostaly po raz pierwszy sformu-
lowane w jego pracy habilitacyjnej ,,Ekonomika
ksztaltowania miast”, wydanej przez Komitet Prze-
strzennego Zagospodarowania Kraju PAN w 1963 r.
Powodem podjecia pracy bylo to, ze ustawa o pla-
nowaniu przestrzennym, uchwalona w 1961 r. prze-
widywata, obok opracowywania plandw na okresy
relatywnie krotkie, réwniez plany na okresy do lat
15 1 wigcej. Problem polegatl jednak na tym, Zze na
tak dtugi okres nie bylo zadnych przewidywan go-

spodarczych, ktore powinny by¢ podstawa dla pla-
now rozwoju przestrzennego. Malisz doszedt wigc
do wniosku, ze studia dlugookresowe opiera¢ nale-
Zy na tym, co znamy zawsze, to znaczy na analizie
fizycznych cech terenu. Przypominat, ze miasto,
rozwijajac si¢ na otaczajacych je terenach, napoty-
ka na istniejace w przestrzeni przeszkody naturalne
i sztuczne (np. linia kolejowa). Przeszkody te maja
to do siebie, ze kazde ich przekroczenie wymaga
istotnego, jednorazowego wzrostu kosztow rozbu-
dowy miasta, o co bywa trudno. Ograniczenia staja
si¢ zatem swoistymi progami, przez co pozornie cia-
gly rozwoj miasta jest w gruncie rzeczy rozwojem
skokowym. W konsekwencji oprécz normalnych
naktadow na rozwdj miasta od czasu do czasu po-
nosimy naktady progowe. Ich wielko$¢, wynikajaca
z badanej koniecznosci ponoszenia, jest wigc ustala-
na, a nie przypadkowa i staje si¢ narzedziem meto-
dycznym racjonalnej polityki urbanistyczne;j.

Po raz pierwszy analiza progowa zostala za-
prezentowana w 1964 r. w Moskwie, na spotkaniu
ONZ-owskiego Centrum Mieszkalnictwa, Budowni-
ctwa i Planowania. Malisz byt tam jako autor ksigzki
Polska buduje nowe miasta, przethumaczonej na kil-
ka jezykdw, i rozestanej do polskich ambasad jako
material informacyjny - co potwierdza konieczno$¢
publikowania nie tylko po polsku, jesli chcemy pro-
mowac¢ nasze osiagnigcia. Zaraz potem Malisz wy-
jechat do Grecji jako ekspert ONZ, a potem, takze
z ramienia ONZ, bral udzial w opracowaniu planu
regionu potudniowego Adriatyku, gdzie analiza pro-
gowa zostala zastosowana. Byt to rok 1968.

Na wigksza skale zastosowal ja w Edynbur-
gu, w latach 1968-1969, Jerzy Koztowski, uczen
1 wspolpracownik Malisza, wykonujac plany dwoch
regiondw Szkocji i jednoczesnie rozwijajac teori¢
progdw. W swojej pracy doktorskiej, wykonanej
pod kierunkiem prof. Percy Johnson-Marshalla (Ma-
lisz byt recenzentem) uscislit pojecia rozmaitego
rodzaju progdw, a przede wszystkim zapoczatkowat
stosowanie jej przy uzyciu technik komputerowych.
Doktorat wydano, byt czgsto cytowany, a w Szkocji
ustalono obowiazek stosowania metody. Autor byt
zapraszany przez brytyjskie uniwersytety i stowa-
rzyszenia fachowe na wyktady i seminaria wdroze-
niowe. Potem, rowniez dzigki szczecinskiemu pody-
plomowemu studium dla krajow rozwijajacych sig
prof. Piotra Zaremby, rozeszta si¢ po tych krajach,

7 Oryginat planu Jawornickiego nie zostat odnaleziony, G. Grat-
kowski, Architektura Podkowy Lesnej, Towarzystwo Przyjaciot
Lesnej Podkowy, Lesna Podkowa, 1996; £.. Heyman, Nowy Zo-

liborz, Studia z Historii Sztuki, tom XXV, PAN, Instytut Sztuki,
Ossolineum, Wroctaw, 1976.



a takze pojawiata si¢ czgsto w pracach dla miast eu-
ropejskich (m.in. Belgia, Holandia, Finlandia, Wto-
chy). Z kolei poprzez prace Jerzego Kozlowskiego,
pracujacego jako profesor na Uniwersytecie Que-
ensland w Australii (a obecnie znowu w Krakowie),
rozeszla si¢ po caltym $wiecie. W swojej rozwinie-
tej formie nazywa si¢ ona dzi§ Ultimate Threshold
Analysis (metoda progow koncowych) i jest czgscia
szerszej teorii okreslanej jako Threshold Approach,
czyli Filozofia Progowa.

Wydaje si¢, ze w tekscie o osiagnigciach pol-
skiej urbanistyki rozumianej jako nauka, byliSmy
blisko tego, ze mogto tu nie zabrakna¢ Kazimierza
Wejcherta (1912 - 1993). K. Wejchert, autor teorii
elementow kompozycji urbanistycznej (EKU), ktéra
nauczat od lat pigédziesiatych na Wydziale Archi-
tektury Politechniki Warszawskiej, gdzie do dzis
jest w programie studiow, wydat swojq ksiazke na
temat EKU zbyt pdzno, bo w roku 1974 r. Juz wte-
dy od czternastu lat znana byta ksigzka Kevina A.
Lyncha The Image of the City, wydana w wydawni-
ctwie MIT, z nakladem powtarzanym kilkadziesiat
razy i w dziesiatkach krajow. Jest to ten przypadek,
w ktéorym dwoch autorow niezaleznie od siebie mowi
1 pisze o tym samym w podobny sposdb, z tym, ze
jeden w miejscu bardziej prestizowym i w najpopu-
larniejszym na $wiecie jezyku, drugi zas w miejscu
odlegtym od opiniotworczych centrow.

PRACE STUDIALNE I PROJEKTY

Teorie urbanistyczne sa z reguly bardzo bliskie
pracom studialnym, wigcej, natura urbanistyki po-
woduje, ze najczgsciej jedne bez drugich nie moga
istnie¢. Tym niemniej dla celow tej pracy warto od
opisanych wyzej teorii oddzieli¢ niektdre studia.

Z prac takich najwigcej szcz¢$cia miata Warszawa
Funkcjonalna, projekt Jana Olafa Chmielewskiego
1 Szymona Syrkusa z 1934 r. Projekt ten, podobnie
jak pdzniejszy Linearny System Ciqgfy Oskara Han-
sena, bedacy odmiang miasta liniowego, najstarszej
z koncepcji nowego osadnictwa, jakie pojawily si¢
na przelomie XIX i XX w., powstal w krggu CIAM.

Propozycja Chmielewskiego i Syrkusa opierata
si¢ na stwierdzeniu istnienia i podkresleniu pas-
mowego charakteru osadnictwa w rejonie Warsza-

wy. Tradycyjne linie napigcia komunikacyjnego
wschéd - zachod przecigte zostaly w poblizu War-
szawy liniami rosnacego ruchu miedzy Baltykiem
a Morzem Srédziemnym. Przy zblizeniu si¢ do
skali miasta okazato si¢, ze region Warszawy ma
szereg wlasciwosci, ktore umozliwiaja przeniesie-
nie myslenia o pasmie w skali krajowej do skali
miejscowej.

Autorzy zdawali sobie sprawe z tego, ze odbiorcy
projektu beda cheieli wythumaczenia form, w jakich
zabudowa pasm bedzie wznoszona. Piszg z pewnym
zniecierpliwieniem, ze ,,jezeli czytelnik koniecznie
domaga sie ilustracji, to niech sobie pas stoteczny
wyobrazi jako corbusierowska ville radicuse - osta-
teczny wyraz sfunkcjonalizowania centrum wielkie-
go miasta. Pas przemystowy? Moze milutinowski
socgorod - moze ktoére$ z nowych miast przemysto-
wych ZSRR”. Dzi§ wiemy, ze byly to propozycje
chybione, ale jest to bez znaczenia, bo mowimy je-
dynie o ilustracji do projektu, ktorego warto$¢ pole-
gata na czyms$ zupehie innym. Oto po raz pierwszy
na taka skal¢ sformulowany zostat program organi-
zacji przestrzennej ,,regionu zurbanizowanego”. B.
Malisz pisat, ze Warszawa Funkcjonalna zawierata
podstawowe elementy tego modelu osadnictwa, lan-
sowanego 30 lat pdzniej, w ktorym dekoncentro-
wano funkcje miejskie na obszar regionu®. Rowno-
czesnie opierala si¢ na zatozeniu, ze modernizowane
szlaki transportu stajq si¢ osiami rozwoju spoteczno
- gospodarczego, w tym uprzemystowienia i urbani-
zacji. Faktycznie, gdy czytamy referat Petera Halla
z konferencji ONZ w Nagoi z 1991 r. pt. City and
Regions in a Global Economy, stowa Malisza po-
twierdzaja si¢ w catej peini’.

Dlaczego akurat projekt Warszawy Funkcjonalnej
znalazl si¢ w centrum zainteresowania Kongreséw
Architektury Nowoczesnej? Nie bez znaczenie byto
zaangazowanie polskich cztonkow CIAM w jego
prace (wymieni¢ tu trzeba Helen¢ Syrkusowa, jak
wynika z literatury, osobg¢ najbardziej chyba zaan-
gazowana w sprawie), ale nie to przesadzito w suk-
cesie. Istotny byt czas, w jakim Warszawa Funk-
cjonalna si¢ pojawita. Chodzi tu gtownie o okres
i atmosfere wielkich oczekiwan co do korzystnych
przemian miasta XIX-wiecznego, co pozytywnie
wplyneto na przyjecie i oceng tej koncepcji'.

8 B. Malisz, Ekonomika ksztaftowania miast, Studia KPZK PAN,
t.IV, 1963.

° P. Hall, Cities and Regions in a Global Economy, UN Centre
for Regional Development, Nagoya, Japan, 1991.
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10 Zrédia do studiow nad rozwojem przestrzennym Warszawy, In-
stytut Urbanistyki i Planowania Przestrzennego, Wydziat Archi-
tektury Politechniki Warszawskiej, Zeszyt 1, Warszawal981.



Poczatkiem projektu Warszawy Funkcjonalnej
byly z jednej strony rozwazania i prace Chmielew-
skiego na temat zwiazkéw funkcjonalnych i prze-
strzennych Warszawy, zreszta miasta w ogole,
z otoczeniem 1 ujgcie ich w form¢ koncepcji plani-
stycznych. Z drugiej strony Syrkus, reprezentujacy
grupe architektow zaangazowanych w prace CIAM
nad koniecznymi przemianami miast, uznat koncep-
cje Chmielewskiego za odpowiadajace temu, czego
oczekiwata migdzynarodowa spoleczno$¢ plani-
stow. Potwierdzeniem tego jest choc¢by list gratu-
lacyjny (Londyn, 21 maja 1934 r.), wystany przez
Migdzynarodowy Komitet do Spraw Realizacji
Problemow Architektury Wspotczesnej CIRPAC,
czyli organ wykonawczy CIAM-u, do Prezydenta
Warszawy Zyndrama Kos$ciatkowskiego. List pod-
pisali m.in. Le Corbusier, Siegfried Giedon, Walter
Gropius 1 Jose Luis Sert. W liscie, oprocz bardzo
mocnych stéw uznania, jest zapowiedz tego, ze
jest mozliwo$¢ przyjecia projektu Chmielewskie-
go i Syrkusa za ,,wzor do podobnych studiow, po-
wierzonych réznym zespotom narodowym CIAM
z okazji V Kongresu”.

Warszawe Funkcjonalng zaprezentowano po raz
pierwszy przed miedzynarodowym gremium 31 lip-
ca 1933 r. na pokladzie statku Patris II zmierzajace-
go z Marsylii do Aten, czyli w czasie IV Kongresu
CIAM, majacego za temat ,,Miasto funkcjonalne”.
Na Kongresie zaprezentowano ponad 30 miast.
Z dyskusji, trwajacej w rdznych formach rowniez po
powrocie z Aten do Marsylii, z poczatku nie wyta-
niala si¢ opinia o szczegdlnej wartosci 1 przydatnosci
projektu polskiego. Jednakze wraz z uptywem czasu
okazywato sig, ze zawiera on wiele odpowiedzi na
problemy, ktdre opisywato budowane krok po kroku
sprawozdanie z Kongresu, opublikowane przez Le
Corbusiera wiele lat pdzniej, w 1943 r., w postaci
powszechnie znanej Karty Atenskiej. W tym swietle
nie dziwi tres¢ wspominanego wyzej listu.

Planowane wydawnictwo zawierajace komplet
planow pokazanych na Patris Il nigdy si¢ nie uka-
zalo. Na wystawie w Amsterdamie w 1935 r. tez
byla tylko czegs¢ plandw, ale za to przybyto kil-
ka nowych. Sposrod nich Le Corbusier wyrdzniat
wlasny projekt dla Nemours w Maroku, twierdzac
w pozniejszych publikacjach, ze to byla praca naj-

lepiej odpowiadajaca rezolucji o ,,miescie funkcjo-
nalnym”, podjetej na IV Kongresie. Osiemnascie
wielkich blokow, usytuowanych réwnolegle do sie-
bie na kierunku poéinoc - potudnie w wielkim niby
parku, separujacym je od autostrady na estakadzie ...
Tak dos¢ szybko przechodzono w tamtych czasach
od jednych pomystow do nastepnych, w goraczce
poszukiwan tych najlepszych. Warto przypomnieé,
ze byt to czas dos¢ gwattownych zmian. Lewicujace
grupy architektow zwiazanych z CIAM-em musia-
ly si¢ rozsta¢ ze Zwiazkiem Radzieckim, w ktorym
widzialy panstwo mogace zrealizowac¢ ich marzenia
0 nowoczesnym (w ich pojeciu) planowaniu miast.
W Niemczech Hitler rozprawial si¢ z nowoczesna
sztuka, urbanistyka i architekturg. Warunki ekono-
miczne po kryzysie $§wiatowym tez nie sprzyjaty
wielkim przebudowom miast, takim chociazby, jak
proponowat Chmielewski z Syrkusem.

Nie oznacza to, ze obaj zarzucili prace nad pro-
jektem. Wplyw Warszawy Funkcjonalnej na plano-
wanie regionalne w Polsce byt do roku 1939 bardzo
widoczny. Po II Wojnie Swiatowej prace te wygla-
daly nieco inaczej. W 1946 r. Chmielewski przed-
stawit koncepcj¢ Warszawskiego Zespotu Miejskie-
go, ale do pracy nad pasmem wrocit dopiero 10 lat
pozniej, a publikacja na ten temat ukazata si¢ w roku
1968'". W tym samym roku pojawita si¢ Koncepcja
ksztaltowania sieci osadniczej w Polsce wedlug za-
sad koncentracji liniowej autorstwa Marka Budzyn-
skiego, Krzysztofa Chwaliboga, Jerzego Gornickie-
go, Jacka Janczewskiego, Andrzeja Kicinskiego,
Adama Kowalewskiego i Jana Rutkiewicza. Prze-
stanka tworzenia koncentracji (powiedzmy raczej -
przygotowania miejsc zycia dla nowych mieszkan-
cOW miast) byla zapowiedz zmian w zatrudnieniu na
wsi 1 przechodzenia dotychczasowych mieszkancow
wsi do innych zatrudnien. Niestety, zagospodarowa-
nie przestrzeni nie zachwyca: widzimy na rysunkach
1 makietach powielang do horyzontu amorficzng za-
budowe osiedlowa w formie, nazywanej popularnie
,blokowiskiem”. W tej sytuacji lektura opisow pas-
ma nie przekonuje i lokuje calg propozycj¢ wsrod
projektéw totalnych. Opinia ta ugruntowuje si¢ po
analizie innych pojawiajacych si¢ w owym czasie
przyktadow pasmowego rozwijania miast, chocby
Krakowa i Warszawy (wariant rozwoju Warszaw-

1 A. Kotarbinski, Jan Chmielewski - sylwetka twdrcy i zarys
dzialalnosci, w: Poczqtki planowania przestrzennego w Polsce,
Studia i Materialy do Teorii i Historii Architektury i Urbanistyki
XV, PAN, PWN, Warszawa, 1979; J.0. Chmielewski, Podsta-

wowe problemy planowania przestrzennego obszaréw odnowy
i rozwoju sil czlowieka, ,,Problemy Uzdrowiskowe”, R. 1968,
z.1(38).



skiego Zespotu Miejskiego Kota Mtodej Architektu-
ry z lat sze$édziesiatych, powtorzony w 1973 r.)!2.
Specjalne miejsce nalezy tu przeznaczy¢ dla Oska-
ra Hansena (1922 - 2005).Ten architekt, rzezbiarz
1 malarz, majacy za sobg studia i pracg¢ u Pierre’a
Jannereta i Fernanda Légera, udzialy w kongresach
CIAM w Bergamo i Otterlo i warsztatach CIAM
w Londynie (1949), projekty pawilondw wystawo-
wych w wielu miastach europejskich (od lat 50.),
mogl dzigki swojej teorii Formy Otwartej zaistnie¢
w Europie trwalej. Tymczasem ze swoim wykladem
na temat Formy Otwartej i Sztuki Wielkiej Liczby
trafit na ostatni kongres CIAM w Otterlo (1959),
gdzie w podsumowaniu stwierdzono, ze moderni-
styczne (funkcjonalistyczne) idee inspirujace euro-
pejska urbanistyke od 1928 r. musza ustapi¢ ideom
nowym, jakie pojawily si¢ po II Wojnie Swiatowej
oraz uchwalono, ze nazwa CIAM nie bedzie odtad
uzywana. I chociaz Forma Otwarta stata w opozy-
cji do form uznawanych poprzednio przez CIAM, to
jednak koniec dziatalnosci tej organizacji drastycz-
nie ograniczyt mozliwosci Hansena do propagowa-
nia swej idei na szerszym forum. Nie stal si¢ on sta-
tym uczestnikiem spotkan grupy ,,Team Ten”, bgda-
cej w pewnym sensie spadkobiercg CIAM-u, a staly
pobyt w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej (PRL)
nie sprzyjat propagowaniu idei za granica, i to mimo
wystapien np. na kongresach Migdzynarodowej Unii
Architektéw i publikacji prezentowanych tam refe-
ratow. Wydaje si¢ takze, ze to, co Hansen nazwat
Linearnym Systemem Ciqglym (LSC) i co miato
by¢ przetozeniem Formy Otwartej na skalg¢ urbani-
styczna, nie odeszto dostatecznie daleko od znane-
go od dziesigcioleci miasta liniowego 1 tym samym
nie moglo zacza¢ zy¢ niezaleznym zyciem. A juz
kompletnie nie spodobaty si¢ obie gldwne imple-
mentacje hansenowskich idei: osiedle im. Juliusza
Stowackiego Lubelskiej Spotdzielni Mieszkaniowej
(od 1961) i osiedle Przyczétek Grochowski (projekt
1963, ukonczenie 1973), ktore powstawalo w cza-
sie konkretyzacji zasad LSC i by¢ mialo pierwszym
ogniwem pasa linearnej zabudowy. I cho¢ LSC byto
w zamys$le odpowiedzia na wyzwania ,wielkiej
liczby”, czyli rosnacej ilosci ludzi na swiecie, to
nie zyskato powodzenia, moze wlasnie przez kata-

strofalna realizacj¢ Przyczotka. Warto tez dodac, ze
w wypowiedziach Hansena mozna doszuka¢ si¢ nie-
rozwiazanych niescistosci - z jednej strony Forma
Otwarta byta odpowiedzia na standaryzacje archi-
tektury, z drugiej strony, wystepujac w postaci LSC,
niepokoita totalnym rozwiazywaniem problemow,
gdzie istotna byla ,,wielka liczba”, a nie zapowiada-
ne w urbanistyce na $wiecie w tym samym czasie
1 rodzace si¢ wraz z postmodernizmem zwrocenie
si¢ ku jednostce. Uktad czterech linii osadniczych,
biegnacych przez Polske w kierunku potnoc - potu-
dnie, czyli ponadludzkich ,kanatow meliorujacych
nadmiary demograficzne” jak pisal Hansen, nie
moégt by¢ jednoczesnie propozycja ,,metody ksztal-
towania otoczenia cztowieka w oparciu o wzorzec
organiczny, o elastyczna odpowiednio proporcjonal-
ng zaleznos¢ stref obstugujacych od obstugiwanych,
biegnacych obok siebie”. Taki opis zalet LSC nie
odbiegatl od argumentdw ,,za” znanych juz od cza-
sow Sorii. Nie jest tez nowoscia opinia autora, ze:
»Tlak jak w $redniowieczu katedra byta elementem
dominujacym w miescie i pejzazu, tak bezklasowy,
egalitarny, bezhierarchiczny charakter formy domu
spoteczenstwa w LSC ma by¢ dominantg tego ukta-
du osadniczego” - wystarczy przeczyta¢ wigcej pism
cytowanych wyzej zwolennikéw miasta liniowe-
go z lat trzydziestych, aby i tam znalez¢ podobnie
brzmiace fragmenty, a wszystko to razem potwier-
dza tez¢ o sytuowaniu si¢ LSC wsrod teorii demiur-
gicznych®s.

KONKURSY

Trzeba powiedzie¢, ze w okresie powojennym
Towarzystwo Urbanistoéw Polskich 1 Stowarzysze-
nie Architektéw Polskich zrobito bardzo duzo, or-
ganizujac konkursy mig¢dzynarodowe z udziatem
kolegdéw z zagranicy oraz utatwiajac udziat naszym
projektantom w konkursach zagranicznych. Jesli
chodzi o konkursy typowo urbanistyczne, to sukces
zauwazany za granica odniosty jedynie dwa zespo-
ly. Oba uzyskaty pierwsze nagrody i byly szerzej
komentowane, cho¢ do takiego wykorzystania wy-
nikow w praktyce, jakiego mozna by oczekiwac,
w zasadzie nie doszto. Przyczynito si¢ do tego para-

12 K. Chwalibdg, Ewolucja struktury zespolow mieszkaniowych,
PWN, Warszawa 1976; W. Seruga, A. Wyzykowski, Zespot
osiedli Ruczaj-Zaborze w Krakowie, ,,Architektura”, R. 1976, nr
10; Pasmo Wielickie, ,,Architektura”, R. 1980, nr 4; Krakowski
Zespol Miejski, ,,Architektura” R. 1980, nr 6; K. Seibert, Plan
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Wielkiego Krakowa, Wydawnictwo Literackie, Krakow1983; A.
Kowalewski, Warszawa. Problemy rozwoju, Ksiazka i Wiedza,
Warszawa, 1981.

3°0. Hansen, LSC. Linearny System Ciqgly, ,,Architektura”, R.
1970, nr 4-5.



doksalnie to, ze jak czesto bywa z konkursami, obie
prace znacznie wyprzedzaty swdj czas i nie byty do
konca zrozumiate przez organizatorow.

Za pierwszy taki przyktad poda¢ trzeba wyniki
konkursu na centrum gminy Espoo na zachdd od Hel-
sinek. Dzi§ bysmy powiedzieli, ze projekt miesci si¢
w grupie rozwiazan ekologicznych, ale nie chodzi tu
tylko o najprostsza w wyrazie ,,zielong urbanistyke”
albo ,,ekologiczna architektur¢”. Tych mamy sporo.
Ciekawsza jest ta odmiana ekologicznej urbanistyki,
ktora odwotuje si¢ do zycia miasta i budynku i ich
zwigzkow z krajobrazem. Dzis$ jest to w przypadku
tworzenia rozwiazan dla miast rozplywajacych si¢
w regionie rzecz z jednej strony uwazana za oczywi-
sta, a moze i niezbg¢dna. Poza tym dzi§ wiele obiek-
tow sposrod tych, ktére byty kiedys budowane tylko
w srodmiesciach miast, jest lokowanych daleko poza
nimi. Czasem tym innym miejscem jest brown field,
teren uprzednio zdewastowany przez przemyst, ko-
lej, wojsko, ale czasem jest to tzw. zielony habitat.
Tak wtasnie bylo w Espoo. Wtadze gminy bardzo
dobrze zdefiniowaty temat: poniewaz zaobserwowa-
no rozpraszanie si¢ Helsinek w kierunku zachodnim,
postanowiono, ze Espoo stanie si¢ elementem kry-
stalizujacym nowe miejskie zatozenie, swoja zwar-
toscia rownowazace tendencje do dyspersji zabudo-
wy 1 tym samym zanieczyszczania krajobrazu.

Konkurs rozstrzygnigto w 1967 r. Wplyne¢lo nan
171 prac. W jury zasiadali m.in. Giovanni Astengo,
Georges Candilis, Zbigniew Karpinski, Aarno Ruu-
suvuori. Pierwsza nagrod¢ otrzymali warszawscy ar-
chitekci Jan Maciej Chmielewski, Janusz Kazubin-
ski i Krzysztof Kuras z zespotem. Jak wielka byta
sifa projektu $wiadczy to chociazby, ze sad ustawit
na dalszych miejscach popularne i szeroko rozpo-
wszechniane wtedy megastrukturalne rozwiazania,
a byt to czas apogeum mody ,,na metabolizm” z jego
miastami w powietrzu i1 wielopigtrowymi marinami
na morzu. Po drugie, sad dostrzegt i docenit jed-
nosé, jaka w projekcie stanowit istniejacy krajobraz
i zaprojektowane miasto, podkreslajace jego cechy:
szczyty wzgorz ze zgrupowaniami zabudowy, do-
liny, w ktérych ukryto komunikacjg, lasy bedace
cokotem dla wyzszych budynkow, kamieniste wy-
brzeza jezior, gdzie skaty multiplikowane byly przez
podnoszace si¢ do gory Sciany obiektéw publicznego
uzytku. Po trzecie, kiedy dzi$ patrzymy na projekt
srodmiescia Espoo, z tatwoscia dostrzegamy wspa-
niate przestrzenie publiczne z budynkami, ktére inni
architekci maja odwagg dopiero dzis realizowac. Na
przyktad sala koncertowa w Espoo to nic innego, jak

obsypany nagrodami gmach opery w Oslo, otwar-
tej w 2008 r., projektu firmy Snohetta - wystarczy
porownac bryly sali i opery. Tak wiec Espoo byto
i zielone, i rtOwnowazace rozwoj, i progresywne - do
stopnia takiego, ze finski inwestor nic z tego nie zro-
zumiat i wybudowat to, co budowano wszedzie, nie
przejmujac si¢ zbytnio publikacjami, jakie na temat
konkursowego projektu Espoo zamiescity czotowe,
fachowe periodyki o $wiatowym zasiegu.

Drugim przyktadem jest migdzynarodowy kon-
kurs na ulepszenie struktury Nowego Belgradu, no-
wej, czesciowo zrealizowanej dzielnicy Belgradu dla
okoto 200 tys. mieszkancéw. Konkurs byt ogloszony
przez Rad¢ Miasta Belgrad w 1986 r. Sadowi prze-
wodniczyt Bogdan Bogdanovi¢. Wptynelty 94 prace,
pierwsza nagrodg ex equo zdobyli Krzysztof Doma-
radzki, Olgierd Dziekonski i Zbigniew Garbowski
z zespotem. Najogdlniej mowiac, byla to propozy-
cja wprowadzenia w amorficzng przestrzen, zajgta
przez zmasowane, ustawione sztampowo wielkie,
prefabrykowane bloki mieszkaniowe, nowej tkanki
miejskiej, ksztattujacej struktur¢ miasta, ktéra two-
rzac miejsca, granice i obszary, wyznacza¢ miata
ciagly system przestrzeni publicznych. Wedtug au-
toréw ,,miejsca” miaty by¢ wnetrzami miejskimi,
tworzonymi wedlug zasad kompozycji urbanistycz-
nej, a nie technologicznych wymogow kombinatow
budowy domoéw. Granice migdzy przestrzeniami
publicznymi a obszarami zabudowy, ktére miaty si¢
sta¢ przestrzeniami uzytkowanymi grupowo (spo-
fecznymi, jak mowili autorzy pracy), tworzy¢ mialy
widoczne w przestrzeni, wyrazne pierzeje ulic i pla-
cow. Wreszcie, obszary zabudowane nie miaty by¢
oderwanymi od siebie wyspami w miescie, ale by¢
powinny powiazane w catos$¢ przez uktad przestrze-
ni publicznych, ulic, placow, a takze i systemu ot-
wartych terenow zielonych.

Autorzy, ktérzy byli tez tworcami zajadle i dos¢
niezrozumiale atakowanego projektu nowych miast
ogrodow w zachodnim pasmie rozwoju Warszawy,
w Belgradzie w znakomity i tworczy sposob podsu-
mowali w swojej pracy dyskusje, jaka w tamtym cza-
sie toczyta si¢ w Polsce: czy i jak zmienia¢ strukturg
setek osiedli wybudowanych przez fabryki domow.
W dyskusji tej swoj wielki udziat mieli tez uczest-
nicy konkurséw nazywanych Migdzynarodowymi
Konfrontacjami Warszawskimi, ktorych interesuja-
ce wyniki, cho¢ znaczace we wspomnianej dyskusji,
nie byly zupelie zauwazane za granica. Takze nie
zauwazono niezwykle istotnego dla rozwoju urba-
nistyki konkursu na projekt dzielnicy Owinska pod
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Poznaniem (1981), gdzie wszyscy nagrodzeni i wy-
roznieni autorzy odrzucili model Owinsk jako pery-
feryjnej miejskiej dzielnicy, proponujac w zamian
nowe miasto, potaczone z Poznaniem sprawng ko-
munikacja. Wigcej, to wtedy pojawit si¢ zrealizowa-
ny czesciowo projekt Owinsk jako Federacji Matych
Miast, autorstwa zespotu kierowanego przez Jerzego
Buszkiewicza, wyprzedzajacy przynajmniej o rok
Seaside na Florydzie, gdzie narodzit si¢ Nowy Urba-
nizm. To samo mozna powiedzie¢ odnosnie Pound-
bury w Dorchester Leona Kriera. Ale o ile Seaside,
Pondbury i dziesiatki innych realizacji tego typu zna
caty $wiat, o tyle zrealizowane miasteczko Zielone
Wzgbrza, czgs¢ Federacji, istnieje bez jakiejkolwiek
szerszej informacji o swojej genezie, formach, itd.,
a szkoda. Nie mamy wigc swojego przedstawicie-
la w dyskusji o przeciwdziataniu rozpraszaniu si¢
miast, a przeciez za Kazimierzem Wejchertem od
pigédziesigciu lat na Wydziale Architektury Poli-
techniki Warszawskiej w ramach przedmiotu Ele-
menty Kompozycji Urbanistycznej uczymy projek-
towania urbanistycznego, a nasi koledzy na Wydzia-
le Architektury Politechniki Krakowskiej ucza tego
samego w ramach projektowania architektoniczno
- urbanistycznego. Ta sytuacja sktania do przypo-
mnienia polskich korzeni Elisabeth Plater-Zyberk,
cho¢ tyle dla pokrzepienia serc ...

O ile wiec Espoo raczej jest zapomniane, o tyle
Nowy Belgrad od czasu do czasu wraca. I tak np.
w 2008 r. Ljiljana Blagojevic, profesor na Wydzia-
le Architektury Uniwersytetu w Belgradzie i autorka
wydanej w 2007 r. ksiazki Nowy Belgrad.: kontesto-
wany modernizm, przypomniala konkurs na konferen-
cji w Delft. Cho¢ gtéwnym przedmiotem jej referatu
byta analiza tekstu Henri Lefebvra, dotaczonego do
pracy, jaka nadestali na konkurs inni architekei, to jed-
nak sam fakt ,,ozywiania” konkursu §wiadczy o jego
waznosci, a tym samym o wadze nagrody uzyskanej
przez polski zespol. Referat L. Blagojevic de facto
koncentrowal si¢ na zagadnieniach, jakimi w swojej
pracy zajmowali si¢ Polacy. Autorka uwazata, ze aku-
rat w Jugostawii neo-racjonalizm i postmodernistycz-
ny historycyzm, o jakich pisala, stawiajac je niejako
w opozycji do urbanistyki ,,prawdziwie socjalistycz-
nej”, miaty wigcej szans na realizacj¢, niz innych kra-
jach bytego juz obozu socjalistycznego. | bez wzgledu
na to czy miafa racjg, czy nie, to swoim tekstem po-
twierdzata stusznos$¢ zatozen przyjetych przez Doma-
radzkiego, Dziekonskiego i Garbowskiego.

Na koniec tego rozdzialu warto przypomnie¢, ze
najwigkszym z polskich utraconych dla $wiata kon-
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kurséw jest konkurs na Plac Defilad w Warszawie,
(1991). Wszystko tu szto, jak powinno az do mo-
mentu przystapienia do wykorzystania wynikéw
konkursu czyli do 1992 r. Plac Defilad pozostaje
pusty. Podsumowujac powody tego stanu, mozna
powiedzie¢, ze brakowato ustalen i zgody co do
tego, jak zamienia¢ idee konkursowe w rzeczywi-
stos¢, brakowato swiadomosci, kto jest wiascicielem
dzialek na Placu Defilad. Dominowata nonszalancja
prezentowana przez wszystkich gtownych aktoréw
procesu. Urzedowe pisma pisano i rozpoczynano
rozmaite akcje gtownie w celu usprawiedliwienia
podejmowanych decyzji, kontrowersyjnych z punk-
tu widzenia sztuki budowy miast. Ciagle zmienia-
no pomysly dotyczace tego, co laureaci konkursu,
Andrzej Skopinski i Bartlomiej Bielyszew, maja
wykona¢ (nawet urzgdowe nazewnictwo obsza-
ru zmieniato si¢ kilka razy), dublowano dziatania,
brakowato rozeznania stanu posiadania, a zmiany
»ustaw warszawskich”, regulujacych zakres odpo-
wiedzialnosci zarzadey terenu, powigkszaly ogdlny
zamgt - to gldéwne grzechy po stronie wiadzy miej-
skiej. Sa i krytyczne uwagi pod adresem laureatow
konkursu: lekcewazyli otoczenie, w jakim pracowa-
li (otoczenie rozumiane wielorako), prezentowali
sztywnos¢ pogladéw wtedy, gdy logika nakazywata
ich ewolucje, lub odwrotnie, zmieniali nagle pogla-
dy. Np. w 2004 r. porzucili bez stowa wyjasnienia
obrong kolistego bulwaru, obiegajacego stojacy na
srodku Placu Patac Kultury i Nauki, kluczowego
elementu przestrzennego ich projektu, i zaczeli na
Placu Defilad rysowa¢ za szkicem z biura Naczelne-
go Architekta Warszawy prostokreslng siatke ulic!
Pytanie: skoro tak, to czemu przez lata, walczac
o utrzymanie rysunku kota w planie, blokowali takie
samo rozwigzanie sugerowane im cho¢by w wytycz-
nych do planu w pazdzierniku 1999 r.? Oznacza to,
ze przez ich updr (z punktu ich wspomnianej decyzji
mozna tak nazwaé poprzednie dziatania) Warszawa
stracita kilka lat swej lepszej przysztosci. Idac dalej
mozna stwierdzié¢, ze cho¢ w Warszawie nie zdobyto
si¢ w latach osiemdziesiatych i pdzniej na oficjalne,
czyli zapisane w planie, wcielanie w zycie postmo-
dernistycznych idei, to jednak mozna je znalez¢.
Sa to porozrzucane po peryferyjnych dzielnicach
fragmenty Warszawy niby-postmodernistycznej,
ze szczegOlnym wskazaniem na ursynowskie Ka-
baty. Szkoda, bo by¢ moze wielka realizacja post-
modernistyczna uaktualnitaby urbanistyczne teorie
K. Wejcherta, w tym stowa o krystalizacji planu
miasta, podkreslajace znaczenie ulicy i placu jako



najwazniejszego elementu kompozycji urbanistycz-
nej. Szkoda, bo $wiadczyltoby to o obecnosci naszej
urbanistyki w §wiatowej dyskusji o naturze miasta,
o przewagach wynikajacych z komponowania jego
pozytywowej badz negatywowej tkanki.

PARADOKS SOCREALIZMU
- ZYCIE PO ZYCIU

Dos¢ paradoksalne (z dzisiejszego punktu widze-
nia) jest to, ze odwrot od amorficznego miasta mo-
dernistycznego rozpoczat si¢ wraz z pojawieniem
si¢ doktryny socrealizmu. Dlatego, jakikolwiek nie
bylby nasz stosunek do niego, to nalezy przypo-
mnie¢ 6wczesne zasady tworzenia zespotéw urbani-
stycznych.

Ot6z malowniczo$¢ miast przedsocjalistycznych
miata by¢ zastapiona w nowo powstajacych dziel-
nicach i miastach, od razu skonczonych, innymi
wartosciami. W miejsce nawarstwiania si¢ historii
mialy by¢ budowane skomponowane jako catos¢
jednorodne zespoty urbanistyczne, majace okreslone
granice. Centralnemu zatozeniu kompozycyjnemu
podporzadkowywano hierarchicznie mniejsze frag-
menty, az do skali architektonicznej wilacznie. Jesli
chodzi o problem ulicy to sktaniano si¢ do uktadéw
korytarzowych. Widziano ja jako jednolity zespot
w calosci lub na pewnym odcinku. Dato to efekty
uzyskiwania wnetrz dtugich i o zwartej zabudowie,
kontrastujacych z otwartymi przestrzeniami placow
i wnetrz blokowych. Widac¢ tu uktady symetryczne,
rytmy mocnych i powtarzanych akcentéw, zwielo-
krotnienie elewacji. Uktady symetryczne nie opiera-
ly si¢ na klasycznej rownowadze mas, ale na lustrza-
nym odbiciu zabudowy, co uznawano za najprostszy
sposob uzyskiwania wrazenia monumentalnosci.
Plac i ulica zyskiwaty w strukturze miasta miejsce
wyjatkowe, a wynikato ono z tego, ze ich zadaniem
byto nie laczenie odlegtych punktow miasta, ale
mieszkancéw w zbiorowym zyciu. Byly miejscem
marszu ku lepszej przysztosci i z tego powodu moz-
na (dzi$ ironicznie) nazywaé je ,,ulicami jutra” '
Ironicznie rowniez dlatego, ze w 1992 r. wydawac
si¢ nam w Polsce zaczgto, ze socrealizm powrocit do
polskiej tworczosci urbanistycznej. WiedzieliSmy
o toczonych na Zachodzie dyskusjach na temat for-
malnych podobienstw dziet postmodernistycznych
do socrealistycznych, ale dopiero wyniki konkursu

na zabudowe warszawskiego Placu Defilad z 1992
r. unaocznity caly problem. Patac Kultury i jego oto-
czenie, oczywisty symbol prawie piecdziesigciolet-
niej utomnej panstwowosci, w nagrodzonej pracy
B. Bielyszewa i A. Skopinskiego, nabraty waloréw
zwornika zaproponowanego przez nich zalozenia.
Ale autorzy pracy uzyskali ten efekt postepujac tylko
tak, jak kazal kanon postmodernistycznej urbanisty-
ki: a) ograniczyli chaos drobnej tkanki miejskie;j, ry-
sujac formalny uktad porzadkujacy przestrzen przy
pomocy osi, b) utrzymali miejski blok obrzezny ze
wszystkimi konsekwencjami tej decyzji, ¢) dosta-
tecznie skomplikowali rzuty budynkéw, aby mozna
bylo odczyta¢ prowokacyjny stosunek do moderni-
stycznej przesztosci, d) ulicom i placom nadali zna-
czenie symboliczne. A ze upodobnili (formalnie)
swa pracg do buddéw socrealizmu, to otrzymaliSmy
przyktad tego, jak entuzjastycznie naiwny hiperur-
banizm postmoderny moze by¢ blisko hiperurbani-
zmu dekretowanego z przemyslna, socjotechniczng
manipulacja w wielkiej skali w tle. Ale, jak juz wy-
zej napisano, Plac Defilad nie zostat przebudowany
w mysl projektu Bietyszewa i Skopinskiego.

O socrealizmie piszemy dlatego, ze cieszy si¢ dzis
nadzwyczajnym zainteresowaniem ,urbanistycz-
nych turystoéw”. By¢ moze stgsknieni za opisany-
mi wyzej cechami przestrzeni tradycyjnego miasta,
ktorych socrealizm nie szczedzil, chcemy je sobie
przypomina¢. A poniewaz modernizm dominuja-
cy w ostatnim potwieczu kasowat ulice i miejskie
place, owg sceng, na ktorej moze rozgrywac si¢ zy-
cie miasta, w jej poszukiwaniu odwiedzamy MDM
w Warszawie i Nowa Hute, najlepsze w Polsce i jed-
ne z lepszych w Europie przyktady urbanistyki soc-
realistyczne;j.

POLACY ZA GRANICA

Wsrod Polakéw pracujacych za granica na pierw-
sze miejsce wysuwa si¢ Maciej Nowicki (1910 -
1950), ktory dzigki decyzji o niepowracaniu do Pol-
ski, z ktorej wyjechat do USA w 1945 r., 1 dzigki
szczesliwemu zbiegowi okolicznosci, stat si¢ tuz
przed swa tragiczna $miercia w katastrofie samolo-
towej, projektantem miasta Chandigarh w Indiach.
Nowicki w USA nie miatl uprawnien do samodziel-
nego projektowania, wspotpracowat wiec z architek-
tami tej klasy co Clarence Stein, Eero Saarinen, Al-

14 W. Baburow i in., Architekt i urbanista, , Architektura”, R.
1948, nr 11-12.



bert Mayer. Wtasnie ten ostatni zaproponowat Nowi-
ckiemu wspdlna prace nad zleconym mu projektem
miasta Chandigarh, ktore mialo by¢ nowa stolicg
Pendzabu. Przystapili do pracy i Mayer byt az zadzi-
wiony ilo$cig propozycji, jaka Nowicki przygotowat
w rysunkach dla nowego miasta, w tym koncepcje
planu catosci. Podobnego, jak najlepszego zdania,
byly wtadze indyjskie, ktore zaproponowaty Nowi-
ckiemu przejecie calosci projektu i kierowanie nim
w randze ministra. Nowicki si¢ zgodzil, miat jeszcze
na krotko wroci¢ do Stanow, w czasie przelotu nad
Pustynia Libijskg 31.VII1.1950 r. samolot si¢ rozbit.
Projekt przejal Le Corbusier.

W Encyklopedii Urbanistyki wydanej przez Mc-
Graw-Hill Book Company w 1974 r. C.S. Chandra-
sekhara, autor hasta Indie, nie wspomina ani Mayera
ani Nowickiego, dla niego autorem Chandigarhu jest
tylko i wytacznie ,,famous architect Le Corbusier”.
Szczesliwie bardziej znaczacy autorzy, choéby Le-
wis Mumford, przekazuja nam pehiejsza wiedzg.

Wg Mumforda Nowickiemu udato si¢ wprowa-
dzi¢ do projektéw nowych, sasiedzkich zespotow
mieszkaniowych nieuchwytna atmosfere dawnych
miast, co pomaga mieszkancom w szybkiej identy-
fikacji z nowym miejscem, do ktorego przenosza si¢
z dawnych siedzib. Mumford poréwnuje te zespoty
z propozycjami Le Corbusiera, anonimowymi, ode-
rwanymi od ziemi, wymagajacymi, aby mieszkancy
mieszkali w nich jak w Marsylii, Rotterdamie albo
Nowym Jorku. Jest to ignorowanie podstawowych
potrzeb ludzkich, czego zupelie nie bylo w szki-
cach Nowickiego.

Mumford uwazat tez, ze Nowicki byl tym archi-
tektem, ktory w tamtym czasie, w projektach dla
Chandigarh, najlepiej rozwiazal problem zwiazku
funkcji i ekspresji architektonicznej. Nowicki, pisat
Mumford, rozumiat, Zze budynek, nawet najbardziej
nowoczesny, musi przemawia¢ do ludzi jezykiem,
ktory rozumiejq. 1 tak, przyjezdzajac z Zachodu,
Nowicki nie przywidzt do Indii gotowych stereoty-
pow architektonicznych (jak potem Le Corbusier),
ale dzigki wyjatkowej intuicji przenosit hinduski
sposdb zycia w urbanistyke i architekture. Odwzoro-
wywat bogactwo tego zycia w planach miasta i jego
fragmentéw w sposob taki, ze byly jednocze$nie
wernakularne i modernistyczne. Dzigki talentowi
Nowickiego, pisat Mumford, Chandigarh mégt by¢
jednoczesnie organiczny i funkcjonalny, abstrakcyj-
nie racjonalny i osobisty. A potem przyszedt wielki
Le Corbusier i idealna forma nowoczesnego miasta
szkicowana przez Nowickiego gdzies$ przepadta.
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Oczywiscie nie tylko Maciej Nowicki rysowat
plany miast poza Polska. Warto przypomnieé przy-
najmniej najwazniejsze przypadki.

W 1963 r. trzgsienie ziemi zniszczylo Skopje.
Kilka tygodni potem Adolf Ciborowski, 6wczesny
Naczelny Architekt Warszawy, na czele polskiej de-
legacji juz tam byl. W rezultacie rok potem, w Pra-
cowni Urbanistycznej Warszawy, powstat plan od-
budowy miasta, ktory zostat zaakceptowany przez
ONZ. Ciborowski zostat dyrektorem projektu planu,
pracowali z nim m.in. Stanistaw Jankowski, Janusz
Wilski, Olgierd Kaczynski, Olgierd Kuncewicz,
Kazimierz Marczewski, Maria Niemczyk, Janusz
Cierpinski, Stanistaw Furman, Bohdan Wyporek,
Stanistaw Proniewski, Zbigniew Galperyn, Bohdan
Jastrzebski, Zygmunt Piéro. Wspotpracowali z firma
Constantinosa Doxiadisa, zajmujaca si¢ mieszkalni-
ctwem 1 Kenzo Tange, ktory wraz z Arata Isozakim,
Sadao Watanabe i Yoshiro Taniguchi, wykonywat
projekt szczegdtowy centrum miasta. Oznaczato to
dla Polakow prace w wyjatkowo znaczacym zespo-
le. Jego sukces dat potem A. Ciborowskiemu stano-
wisko szefa projektu ONZ, planu zagospodarowania
wybrzeza Adriatyku (z J. Wilskim i St. Furmanem),
gdzie, jako ekspert ONZ, pracowat takze Bolestaw
Malisz.

W 1970 1. sytuacja si¢ powtorzyta, trzgsienie zie-
mi w Peru zniszczylo kilka miast. Polscy urbanisci
w zblizonym sktadzie osobowym jak w Jugostawii
wykonali plany odbudowy dla zniszczonego miasta
Chimobote. Znowu byly one robione wedtug opra-
cowanej w Jugostawii metody: przygotowanie planu
dla stanu odleglego w czasie nie moze zatrzymywac
biezacej odbudowy.

W latach 1977-1984 migdzynarodowa ekipa plani-
stow (w tym od 1979 r. pod kierownictwem Bohdana
Wyporka), majac w sktadzie m.in. J. Cierpinskiego
i A. Kowalewskiego wykonata Plan Rozwoju Prze-
strzennego Libii. Zesp6ét Wadeco razem z Biurem
Planowania Rozwoju Warszawy odpowiedzialny byt
za region Trypolisu i samo miasto, wykonujac jego
plan. Inne znaczace osiagnigcia to projekty Tadeusza
Sumienia dla Dar-es-Salaam w Tanzanii, Zbigniewa
Jakobsze w nowej stolicy tego kraju Dodomie, i by¢
moze najcickawsze 1 najbardziej znaczace projekty,
cho¢ zupetie zapomniane jako fakty, plan Singa-
puru, wykonany pod kierunkiem Krystyna Olszew-
skiego i1 plan Damaszku grupy Krystiana Seiberta.
Z tym ostatnim laczg si¢ plany satelitow Damaszku,
nad ktérymi polscy planisci pracowali do poczatku
lat osiemdziesiatych. Podobnie byto w Nigerii i w



Iraku, a trzeba tez wspomnie¢ o wielkim zaangazo-
waniu Polakéw w pracach Habitatu, agendy ONZ.
Niestety, wszystkie te prace pozostaly gldwnie we
wspomnieniach ich autoréw, cho¢ — z drugiej strony
— nawet jesli mieszkancy Singapuru, Trypolisu, Da-
maszku itd. nie wiedza kto projektowat ich miasto,
to pamig¢ w postaci zrealizowanych planéw pozo-
staje.

Wydaje sig, ze te sukcesy polskich planistow za
granica byty skutkiem ich przygotowania zawodo-
wego, jakie zdobyli w czasie odbudowy polskich
miast po I Wojnie Swiatowej. Warto przypomnie¢,
ze odbudowane Stare Miasto w Warszawie, zbio-
rowe dzieto Biura Odbudowy Stolicy, znalazto si¢
w ksiazce Charlesa Jencksa, lokujacego je wsrod
protoplastow postmodernizmu, w nurcie straight re-
vivalism.

ZAKONCZENIE

Spis sukceséw polskiej urbanistyki w XX wieku
bylby bardzo krotki, gdyby$smy nie dodali do niego
tych wszystkich dziet, ktére w sprzyjajacych oko-
licznosciach mogtyby sta¢ si¢ obiektami powszech-
nie znanymi. Czy w przysztosci bgdzie szansa na
wydhuzenie listy? Znajomos¢ wielu polskich doku-
mentéw planistycznych kaze powiedzie¢, ze szan-

se na to sa minimalne. Prawie w zadnym nie ma
na przyktad opisu przysztych ulic i placéw, owych
wnetrz urbanistycznych bedacych istota miejskiej
przestrzeni. Sa autostrady, ulice ekspresowe, ruchu
przyspieszonego, gtdéwne, zbiorcze, ale jest to klasy-
fikacja zwiazana z ruchem kotowym, ktory nie jest
na pewno esencja zycia miejskiego. Mamy Sciste
centrum, centra strefowe, rozmaite strefy i rejony,
ale nie wida¢ w nich ulic.

Przypomnijmy raz jeszcze, ze Warszawa pla-
nowana w 1916 r., jej ogrodowo - miejskie dziel-
nice, powojenna odbudowa, epizod socrealistycz-
ny i amorficzne osiedla budowane z wielkiej plyty
miaty swa ideologi¢ (doktryng), wprowadzajaca
miasta w kolejne ,,jutro”. Czy powtarzane jak zaklg-
cie i nie poglebiane pojecie trwatego rozwoju jest
takq ideologia (doktryna) i wystarczy dla osiagnig-
cia jutrzejszego sukcesu? Chyba nie, bo przeciez
rownoczesnie podporzadkowalismy projektowanie
i planowanie urbanistyczne ekonomicznej doktrynie
neoliberalnej, ktora nie pozwala na tworzenie wizji
przysztego miasta, wizji jego obrazu, potrzebujemy
Nowego Planowania. Wydaje sig, ze dzi$ przebywa-
my w ideowej prozni, cho¢ by¢ moze jest to tylko
przejsciowa, pod$wiadomie podjeta, dekadencka
ucieczka w trudnych czasach od wszystkiego, co
wielkie.

Stawomir Gzell, prof. dr hab. inz. arch.

Zakiad Projektowania Urbanistycznego

i Krajobrazu Wiejskiego

Wydzial Architektury Politechniki Warszawskiej
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INTERNATIONAL ACHIEVEMENTS OF POLISH URBAN PLANNING

SUMMARY

It is not easy to judge, which contemporary Polish urbanist
efforts are achievements of international stature. Necessary are
assessment criteria, but these will never be sufficiently obvious
and accepted by all. That is why it is better to present a simple
review of works considered to be icons of Polish urban plan-
ning, with the annotation whether they are known abroad. For
better presentation one can introduce a division in line with the
definition that urban planning is the science and art of city bui-
lding. And so, in the domain of science, it is an achievement
to have introduced into general use threshold analysis as done
by B.Malisz and later J.Koztowski (1963). In respect of stu-
dies from the borderground of science and design, then indis-
putably one must mention the design of Functional Warsaw by
J.0.Chmielewski and Sz.Syrkus (1933). Noticed laureates of ur-
ban planning competitions are J.M. Chmielewski, J. Kazubinski
and K.Kura$ with their team, authors of the design for Espoo
township, Finland (1967), and K. Domaradzki, O. Dziekonski
and Z. Garbowski with team, authors of the reconstruction proje-
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ct for New Belgrade in Yugoslavia (1986). Among the successes
can be counted the work of many Polish urban planners in UN
bodies and with projects related to such cities as e.g. Singapore
(K. Olszewski), or the rebuilding of the Old Town in Warsaw,
acknowledged by Ch.Jencks to be one of the (many) sources of
postmodernism. This is not much. One may particularly regret
failure to bring to the world’s notice of the theory of elements of
urban composition by K.Wejchert, the pre-war development of
Gdynia and the Central Industrial Zone, the post-war initiative
of simplified planning on the Recovered Lands done under the
direction of K.Wejchert and H. Adamczewska, and construction
as of 1952 of the new town of Tychy in Silesia, designed by the
same authors, or the Continuous Linear System of O.Hansen. Do
we nowadays have the prospect of making the annals of urban
planning in the world? This may prove difficult, considering the
fact that urban planners are held in disregard, the best specialists
in urban planning as a science and art of construction, by those
who are today responsible for the shape of Polish space.
Translation by E. Krajewska-Feryniec



